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Prot.	  2139/2015	  
Roma,	  12	  maggio	  2015	  	  
	  
	  
Oggetto:	  	   comunicazione	  SNAI	  S.p.A.	  del	  29.04.2015.	  	  
	  
La	  scrivente	  associazione	  riscontra	  la	  nota	  in	  oggetto	  per	  precisare	  quanto	  segue.	  
Sono	  ben	  noti	  a	  Codesta	  Società	  il	  ruolo	  e	  le	  prerogative	  di	  AGISCO,	  quale	  ente	  rappresentativo	  dei	  
diritti	  e	  degli	   interessi	  dei	  propri	   iscritti.	  Non	  si	   reputa	  necessario,	  quindi,	   soffermarsi	   sulla	   relativa	  
legittimazione	   ad	   intervenire	   nella	   vicenda,	   se	   non	   per	   evidenziare	   che	   a	   norma	   di	   Statuto,	  
l’Associazione,	   tra	   l’altro,	   “[…]	   promuove	   e	   tutela	   gli	   interessi	   professionali,	   morali,	   giuridici	   ed	  
economici	  dei	  propri	  associati	  e	  della	  categoria	  cui	  appartengono	  le	  imprese	  da	  essi	  condotte,	  anche	  
mediante	   azioni	   collettive	   di	   autotutela	   corrispondenti	   all’esercizio	   di	   diritti	   di	   libertà	  
costituzionalmente	   garantiti	   […]”.	   AGISCO,	   pertanto,	   non	   interviene	   indebitamente	   in	   ordine	   ai	  
singoli	   rapporti	   contrattuali	   o	   amministrativi,	   ma	   esercita,	   su	   mandato	   dei	   soggetti	   Associati,	   una	  
legittima	   azione	   di	   rappresentanza,	   in	   conformità	   con	   i	   poteri	   ad	   essa	   riconosciuti	   dal	   nostro	  
ordinamento	  giuridico.	  
E’	   poi	   evidente	   che	   l’intento	   dell’Associazione	   sia	   quello	   di	   pervenire	   ad	   una	   bonaria	   definizione	  
dell’insorgenda	   controversia	   tra	   le	   parti	   ed	   in	   tale	   prospettiva	   si	   è	   sempre	   adoperata,	   coma	   fa	  
tuttora,	  nella	  convinzione	  che	  un	  accordo	  stragiudiziale	   risponda	  più	  efficacemente	  agli	   interessi	  di	  
tutti:	  l’opzione	  processuale	  non	  si	  colloca	  al	  vertice	  delle	  priorità	  e	  delle	  aspettative	  degli	  iscritti,	  ma	  
costituisce	  l’extrema	  ratio	  cui	  comunque	  non	  si	  potrebbe	  rinunciare	  in	  caso	  di	  grave	  lesione	  dei	  diritti	  
e	   degli	   interessi	   degli	   Associati.	   Questo	   il	   senso	   dell’affermazione	   contenuta	   nella	   nota	   di	   AGISCO	  
n.2132/2015,	  peraltro	  giustificata	  dai	   tentativi,	   al	  momento	   risultati	   vani,	   di	   stabilire	  una	   risolutiva	  
interlocuzione	   con	   la	   vostra	   Società.	   Nessuna	   volontà	   intimidatoria	   dell’Associazione,	   dunque,	   ove	  
mai	  alcuna	  minaccia	  potesse	   individuarsi	  nella	  dichiarazione	  di	  difendere	  diritti	  ed	   interessi	   innanzi	  
ad	  una	  autorità	  dello	  Stato,	  anche	  in	  ragione	  della	  posizione	  dominante	  su	  cui	  attualmente	  si	  muove	  
SNAI	  S.p.A..	  
Di	   certo	   la	   Società	   in	   indirizzo	   è	   consapevole	   che	   l’individuazione	   delle	   condizioni	   tecniche	   ed	  
economiche	   di	   un	   accordo	   non	   può	   non	   essere	   il	   frutto	   di	   una	   trattativa	   e,	   d’altro	   canto,	   che	   le	  
trattative	  soggiacciono,	  al	  pari	  dell’esecuzione	  contrattuale,	  al	  principio	  di	  correttezza.	  
Ciò	  posto,	  va	  rilevato	  in	  punto	  di	  fatto,	  rispetto	  a	  quanto	  sostenuto	  nella	  missiva	  in	  oggetto,	  che:	  
a) nessuna	  prestazione	  è	  mai	  stata	  invocata	  a	  titolo	  gratuito	  dagli	  iscritti	  di	  questa	  Associazione;	  
b) i	   concessionari	   non	   hanno	   espresso	   alcuna	   accettazione,	   espressa	   o	   tacita,	   delle	   condizioni	  

contrattuali	  proposte	  da	  SNAI	  spa;	  
c) il	   “servizio	   base”,	   cui	   vien	   fatto	   cenno	   nella	   nota	   29.04.2015,	   sin	   dall’inizio	   non	   è	   stato	  

suscettibile	   di	   effettiva	   fruizione,	   a	   causa	   dei	   gravi	   limiti	   che	   indiscutibilmente	   ne	   hanno	  
caratterizzato	  il	  funzionamento.	  	  




